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A valasztottbiré
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A vilasztoubirak kivilasztisinak
és kizdrasianak kérdésében az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok jogrendsze-
rével kapcsolatban feltétlenil ki-
emelést érdemelnek az eurdpai jog-
rendszerek16l, és€rtelemszerien az
UNCITRAL Modell - torvénytél
vald alapveté eltérések. Igy fontos
hangsilyozni, hogy a belfoldi ame-
rikai vélasztottbiraéskodas egészen
a legutébbi idékig a fél dltal jelolt
vilasztottbird (pary-appointed arbi-
frator) vonatkozdsiban hagyoma-
nyosan nem kovetelte meg a partat-
lansdgot. Ennek megfelelden az
amerikai jog megkiilonbozteti a fe-
lek dltal jelélt nem semleges vélasz-
tottbir6t (non-reutral arbitrator) és a
nem a felek 4ltal jelolt semleges
vélasztottbirét (neutral arbitrator).
Lényeges tovabba utalni arra, hogy
sem a Szovetségi Vilasziottbirésagi
worvény (Federal Arbitranion Act,
FAA), sem az egyes tagdllamok
ondllé vilasztottbirdsdgi torvényei-
nek mintdjaul szolgdle, Ggyneve-
zett Uniform Arbitration Act (UAA)
nem a fliggetlenség vagy partatlan-
sdg, hanem a nyilvdnvalé elfogult-

1 Jelen tanulminyban az E

sag (emident parnaluy) fogalmir alkal-
mazza,

Az eurdpai terminolégia szerint
kamaral valasztottbirdskoddsnak
nevezhetd amerikai arbitrdcié te-
kintetében feltétlentl emlitést ér-
demel az American Arbitration Asso-
crarion (AAA) tevékenysége.! Az
American Arbitrration  Association
1926-ban keriilt megalapitasra, és
nonprofit, kozhasznd tevékenysé-
get elldtd szervezetnek tekinthets,
mely vitarendezési szolgédltataso-
kat nyajt a belféldi és a nemzetko-
zi vilasztontbiraskodas, illetve a
medidcio teriletén.? Az AAA szék-
helye New Yorkban taldlhato,
emellett négy tovibbi kozponttal
(case management centre) rendelke-
zik Fresnéban (Kalifornia), Dal-
lasban, Atlantaban és East Provi-
dence-ben (Rhode Island).

1983-ban az AAA megalapitotia
New York-ban a World Arbiration
Institute nevi, a vilasztottbirdsko-
dés kutatdsival, ezzel kapcsolatos
kiadvinyok kiadasival és konfe-
rencidk szervezésével foglalkozd
intézetet. (Ezen intézet maga nem
tekinthet6 vélasztottbirosdgi intéz-
ménynek, hiszen vialasztottbirg-
sigként nem funkciondl.® 1996-
ban keriilt megalakitisra az AAA
onallo, kizdrolag a nemzetkozi
tigyekkel foglalkozé szervezeti egy-
sége (Internarional Centre for Dispute
Resolution, ICDR).4

Az AAA 16bb eljardsi szabdlyzat-
tal is rendelkezik, ezek kozil ki-
emelést érdemelnek a Kereskedel-
mi Szabdlyok (Commercial Rules),
mely szabalygyijtemény magiban
foglalja a nagy és osszetett kereske-
delmi vitdkra vonatkozd kiegészité
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szabilyokat (Supplemental Procedu-
res for Large, Complex Commercal
Disputes), valamint az ideiglenes in-
tézkedésekre vonatkozé opciondlis
szabalyokat (Oprional Rules for
Emergency Measures of Protection).
Szintén meg kell emliteniink a
Nemzetkdzi Vilasziottbirdskodasi
Szabdlyokat (Jnternanional Arbi-
tration Rules), mely alapvetden az
UNCITRAL Minrtaszabdlyzatan
alapul. E tanulmany szempontja-
bdl nagy jelentoséggel bir tovdbba
az AAA ahal kiadou, a kereskedel-
mi jogvitakban eljaré vélasztor-
thirdkra vonatkozd Etikai Kadex
is (Code of Ethics For Arbitrators In
Commercial Disputes).

IL

A Kereskedelmi Eljarasi Szaba-
lvok az amerikai belfoldi vilasztot-
tbirdskodasra iranvaddak abban az
esetben, amennviben a felek ezt a
vilasztottbirosigi megallapodasuk-
ban kikatoték, példdul olyan mé-
don, hogy az AAA kereskedelmi el-
jrasi szabalyzatdt rendelték alkal-
mazni jogvitik esetére. Az Eljardsi
Szabdlyzat jelenleg hatdlvos verzio-
ja 2005. szeptember 15-én lépett
hatdlyba’ A valasztoubirdk kivi-
lasztdsdval és kizdrdsdval az Eljdré-
si Szabdlyok 11-19. rendelkezései
foglalkoznak.

Az eljaré vélaszroubirdk kiva-
lasztdsal a Szabdlyzat — kovetve az
FAA szellemér - alapvetden a pe-
res felekre bizza. Ennek ellenére
azonban a Szabalyzat kordbban
rendelkezik arrél az esetrl, hogy a

itlt Allamok kamarai vilasziottbir6sigai vonatkozisiban kizirélag az American Arbitration Assciarion tevé-

kenységével kivinunk foglalkozni. Az American Arbitranon Association tevékenvséper részletsien mutatja be: R. E Meade: Arbitrati
Overview: The AAA's Role in Domestic and International Arbitration. Journal o} Internanional Arbitration, 1 (1984). 263—2?;. o

Lasd: Meade: 1. m. 266.

Nt e Lk el

Az American Arburation Association vonatkozdsiban lisd kilonosen: www.adr.org,

Ik | Xl (2a09)

Az Imternavional Centre for Dispute Resolunion vonatkozisdban lisd killonésen: www.icdr,org.
A Kereskedelmi Eljirisi Szabilyok legutobbi modositisa s vilasziotibirésigi dijtételeket erintette.
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felek nem rendezték a vilasztor-
tbiré kijelélésének kérdésér. A
Szabdlyzart 11. cikkelye szerint eb-
ben az esetben az AAA dltal nyil-
vantartott Nemzeti Névsor (Natio-
nal Roster) alapjan van lehetdség a
valaszioubiré kijelolésére. Ennek
megfeleléen az eljirds kezdemé-
nyezését kovetden az AAA mind-
két fél részére megkuld egy, liz
egyezo f6bol dll6 listdr, azzal, hogy
a felek abbdl vilasszik ki az eljars
valasztottbirét. Amennyiben a fe-
lek képtelenek megegyezni az eljd-
ré valasztotibiré személyében, agy
tizendt napnyi hatdridejiik van ar-
ra, hogy megjeloljék, mely vilasz-
tortbirat nem kivinjik megvalasz-
tani, & a megmaradé vilasztor-
thirdkat sorrendbe kell dllitaniuk,
annak megfeleléen, hogy melyik
személyt kivanjik a leginkdbb elja-
16 vilasztottbirénak.6 Az AAA ezt
kévetden a.felek dltal kialakitor
sorrendnek megfeleléen kéri fel a
vilasztottbirdt. Amennyiben a fe-
lek képtelenck megegyezni, vagy a
leendd vilaszioubiré nem fogadja
el a megbizast, az AAA-nak joga
lesz arra, hogy a National Roster-rél
a felek tovabbi megkérdezése nél-
kil jeloljon vdlasztortbirit. Ez tu-
lajdonképpen egy listds vilasztorr-
biré-jelolési rendszer, ilyen jellega
rendszert alkalmaz — miként keé-
sobb emlitésre keriil - az ICDR
(Internanional Centre for Dispute Re-
solution) és is.7

A Kereskedelmi Eljardsi Szabd-
lyok értelmében van lehetdség arra,
hogy a felek maguk jeloljék ki az el-
jéré vilasztottbirésig tagjait, de en-
nek sordn is igénybe vehemek CEY:
az AAA altal a National Raster alap-
Jan osszedllitort listat. Fontos figye-
lemmel lenniink a 12. cikkely b)

& A1l cikkely b) pontja szerint abban az csetben, amenn
kell tekinteni, hogy mindegvik vilacztoubirdt el dia
em-M. Hunier: Law and Practice of nternational Commercial Arbitration. London, 20044 | 155-1&9,

7 Lisd: A Redfern

pontjdban lévé rendelkezésre, mely-
nek értelmében amennviben a felek
abban dllapodiak meg, hogy mind-
egyik fél egy — egy vilasztottbirat je-
161, tgy e személyeknek meg kell fe-
lelniiik az Eljardsi Szabalyok — ké-
s0bb részletezésre kerils — 17. cik-
kely a) pontidban meghatdrozon
fuggetlenségi & elfogulatiansagi fel-
tételeknek, kivéve, amennyiben a
felek kifejezetten akként allapodnak
meg, hogy e kritériumok a felek il-
tal jelolt vilasztoubirdk tekinteté-
ben nem irdnyadéak 8

Az eljaré vilasztottbirésag elno-
két — amennyiben a felck jelolték
kia vilasztottbirésdg tobbi tagjait,
és felhatalmaztik ket erre - meg-
hatdrozott idén beliil ki kell jelal-
niiik a vilasztottbirdsdg tagjainak.
Amennyiben idékorlit meghatéro-
zasra nem kerul, & a felek altal je-
161t valasztottbirdk, vagy a felek az
utolso, fél altal jelolt vlasztotthirs
jelolésétdl szimitott 15 napon be-
lil nem jelolnek elndkot, az AAA
lesz jogosult az elnék kijelolésére.

Habir a Kereskedelmi Eljarasi
Szabalyok alapvetéen a belfoldi
vilasziottbiraskodas tekintetében
irényadoak, a szabdlyzar szerint
amennyiben a felek eltéré nemze-
tiséglick, az AAA - sajér beldrdsa-
bol vagy valamelyik fél kérelmére
- jelolhet olyan vélasztottbirar,
akinek nemzetisége a felek nemze-
tiségétdl kulonbozik.? E kérelmet
a félnek azt megeldzéen kell be-
nyuljtania, hogy lejir a valasztor-
thiré jelolésére nvitvadlld hatdrids.

A Kereskedelmi Eljérdsi Szabi-
lyok 15. cikkelye értelmében amen-
nyiben a vélasztoubirésagi megdl-
lapodis a vilasztottbirdk szamargl
nem rendelkezik, agy egy vilaszror-
tbiré jar el, amennyiben az AAA -

diszkrecionélis jogkorében — nem
rendeli el hirom valasztottbiré eljs-
rasit. Valamelyik peres fél a kere-
setlevélben vagy a vélasziratban ké-
relmezheti azt, hogy hdrom vilasz-
tottbiré jarjon el, ehben az esetben
az AAA fog donteni a valasztor-
thirdk szémdrgl.10

Az eljérési szabily 16. cikkelye a
vélasztottbiré tijékoztatdsi kotele-
zeltségérdl sz61. A tdjékoziatisi ko-
telezetiségre vonatkozo szabily sza-
balyozds leginkabb a Uniform Arbic-
ration Act (UAA) mir clemzert ren-
delkezéseire emlékezter.!! A leglé-
nyegescbb kilonbség az, hogy mig
az UAA kizdrdlag a vilasztottbird
pértatlansdgdt koveteli meg, a Ke-
reskedelmi Eljérdsi Szabilyok a par-
ttlansdg és a fiiggetlenség egyiittes
meglétét irjik el6. Erdekes ugyan-
akkor megfigyelni, hogy az elfoguli-
sig esetkoreit mindkeét szabdly vi-
szonylag hasonléan irja el6.!2 Az
AAA eljirasi szabilyzatanak it idé-
zett része a jogos kétely fogalmaval
az UNCITRAL Mintaszabélyzatira
emlékeztet, de ugyanez a megallapi-
1as igaz arra a koralményre is, hogy
mind a fiiggetlenség, mind a partar-
lansdg kovetelménye eloirdsra ke-
rul. Gyakorlati alkalmazisa e kéve-
telményeknek abban a vonatkozis-
ban jelenthet problémdr, hogy az
AAA kovetelményei nem ekviva-
lensek az irinyads tirvényi szaba-
lyozéssal, az FAA, illetve az UAA
rendelkezéseivel.

A kozlési kotelezetség gyakorls-
t1 alkalmazasir erdsitheti a 16, cik-
kely (¢) pontjdban szerepld azon
rendelkezés, mely szerimt amennyi-
ben a valasztortbire a 16. cikkely
rendelkezéseinek megfelelden ko-
2ol valamilyen tényt, abbdl nem le-
het automatikusan arra kévetkez-

yiben valamelyik fél a listdt nem kildi meg a megadotr hatiriddn beldl, gy

8 Mindez kulondsen jelentos a korshban mdr tirgyalt amerikai belfoldi vilasziorthirdskodis: hsgyominyok figyelembe vétclével. Ezzel
kapcsolatban ualok & késdbb tirgyalandd Etikas Kédex rendelkezéseire is.

9 Lﬁsd Kcm;kc;dc}mi Eljarisi Szabalyok 14. cikkel

10 Az egyeshird faszabily szerinti alkalmazisa az FAA szabilvorisit kéveri,
12, §.

11 Lisd: UAA,

12 Mindkét szabaly ugyanis a vilusztortbirdsdgi eljiris kimen
képriseldikkel fennills jelenlegi vagy ko
toutbirdkra, illetve tandkra is kiterjcszii.

ye. (Ez a szabdly némiképpen em!ékeztet az UNCITRAL Minmmb:‘lynlﬁ. cikke-

ctelével kapcsolatos szemelyes vagy anyagi érdekee. illetve a felekkel vagy
ribbi kapcsolatra hivatkozik Az UAA 12, paragrafusinak (a) (2) bekerdese ez tovihbi rﬂ.:s?
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tetni, hogy a vilasztottbird vélemé-
nye szerint e koriilmény elfogulat-
lansdgat vagy foggetlenségét veszé-
lyezteti. (Nyvilvinvalé médon egy
ezzel ellentétes szabaly - vagy ép-
pen, ha ebben a vonatkozisban
semmilyen rendelkezés nem lenne
— lényeges mértékben csokkentené
a vilasztottbiriknak a fenu érte-
lemben ven kazlési hajlandésagat.)

A vilasztottbird kizardséra alap-
vetoen a fenti kovetelmények meg-
sériése esetén keriilhet sor. A 17.
cikkely rendelkezései szerint a
vilasziotthirénak kotelezettsége,
hogy fiiggetlenil, partatlan médon,
johiszemden ¢és megfelelé gondos-
siggal jarjon el. Ennek megfelelden
a vilasztottbird kizdrdsa kérelmez-
het6 abban az esetben, amennyiben
részérol elfogultsdg, avagy a fugget-
lenség hianya meriil fel, alkalmat-
lan vagy nem hajlandé arra. hogy
kotelezettségeit megfelelé gondos-
sdggal & johiszemien ldssa el, illet-
ve akkor is lehetoség van a kizdrési
eljaras kezdeményezésére, ha arra
az irdnyadé jog kilon egyéb ren-
delkezést tartalmaz. Ezen szub-
szididrius szabdly mellett ugyvan-
ezen a helven kerill rogzitésre az,
hogy abban az esetben, amennyi-
ben a felek kifejezetten abban alla-
podnak meg, hogy a felek dlal je-
lolt valasztottbirdknak nem kell
fuggetlennek és partatlannak len-
niiik, ugy értelemszertien ezen ki-
zarasi okok nem érvényesek. Ter-
meészetesen a nem fuggetlen és nem
pértatlan vilasztottbird esetében is
€l a johiszem1 és gondos eljdrds ko-
vetelménye, melynek megsériése
eseién kizdras kezdeményezhetd
ellene.13

A kizdrisi eljards valamely fé] ké-
relmeére vagy az AAA sajat kezde-
ményezésére indulhat. Az AAA
szervezete fogja eldonteni azt, hogy
a kizdrasi ok fennidll-e, és ¢ vonat-
kozisban jogi kotderovel rendelke-

13 Iu kivinok utalmi arra, hogy hasonlé szempontokat

z6 dontést fog hozni. Lényeges,
hogy az Eljirdsi Szabdlyzat — szem-
ben példiul az UNCITRAL Minta-
szabilyzanal - semmilyen hatir-
idot nem szab a kizdrdsi eljards kez-
deményezésére. 14

Az amerikai gyakorlathan beven
szokdsnak tekinthetd a {¢] dlial je-
lolt vilasztoutbirdval valé elézetes
egyeztetés, amely azonban nem ga-
tolja meg az elfogulatlan valaszrotr-

problematikus lehet akkor, amikor
eltérd jogi kultlirabo] szdrmazé fe-
lek kisérelnek meg valasztottbirdt
kijelolni ilyen médszer alkalmaza-
saval. A Redfern-Hunter kézi-
konyv utal arra, hogy az 1990-es
évek eclején komoly problémait je-
lentett, amikor amerikai Gigyvédek
nemzetkozi valasziottbirdsagi elja-
rashan eurdpai vilasztottbird-jeldl-
tekkel probiltak eldzetesen egyez-
teini, akik - ezen gyakorlathoz hoz-
za nem szokva — az egyeztetést ter-
meészetesen megtagaduik, 5
Roviden emlitést kell tenniink a
Kereskedelmi Eljarasi Szabalyok
19. cikkelyérdl. Ennek értelmében
abban az esetben, amennyiben a
vélasztottbiré — példdul egészségi
ok miatt — nem tudja elldtni tisztsé-
get, az AAA jogosult arra, hogy a
tisztséget meguresedettnek tekint-
sc, és ebben az esetben az Eljardsi
Szabilyzat rendelkezései szerint
kell G vélasztottbirot megvélaszta-
ni. Nagyon lényeges arra uwmini,
hogy semleges vilasztottbirdsagi ta-
ndcs csetén, abban az esetben,
amennyiben egyik vilasziottbirdi
poszt megiiresedett, a megmarado
tandcs tagjai jogosultak eldénteni,
hogy a megiiresedés tényéiol fug-
getlentl folytatjdk-e az eljdrdst, és
hoznak-e déntést, kivéve, ha a felek
kozott mas megegyezés van. Amen-
nyiben 4j vdlasztottbird jelolésére
kerill sor, Ggy a vilaszrorthirdsagi
tandcs kizdrélagos hataskore, hogy

részben vagy cgészben a mir lefoly-
tatott bizonyitdst megismétli-e.

A Kereskedelmi Eljarisi Szabi-
Iyok fenti rendelkezéseinek jelen-
tos része — példaul a vilasztottbird
kizdrdsdval, az ex parte kommuni-
kicidval kapcsolatos szabdlyok —
2003. julius 1-jével léptek hatdlyba,
¢és osszhangban dllnak a Code of
Ethics médositaséval is, mely mé-
dositds 2004. marcius 1-jén’lett ha-
tilyos, & melyet késobb elemzek
részletesen. 16

IIL

A Nemzetkozi Eljarasi Szaba-
lyok (International Dispute Resolu-
rion Rules) jelenlegi verzidja — mely
a valasztottbiraskodasra és a me-
diaciora vonatkozo szabdlyokat is
magdban foglalja — 2006. méjus 1-
jén lépert hatdlyba. A nemzetkozi
eljardsi szabdlvok alkalmazdsira
akkor keriilhet sor. ha nemzetkozi
jogvita (international dispute) eldon-
tésére a felek irasban kikowoték al-
kalmazhatdsdgdr, illetve az AAA
vagy a Nemzetkozi Vilasztottbird-
sagi Kozpont (International Centré
for Disputs Resolution, ICDR) eljé-

résdt fridk el6 megdllapoddsukban,

A Nemzetkozi Eljirdsi Szabd-
lyok jelentds mértékben az UNCI-
TRAL Modell-szabilyzatra épil-
nek. A vilasztotthirdk szdmadval,
kijelolésével, fuggetlenségiikkel és
pdrtatlansdgukkal, valamint az el-
jarashol valé kizdrdsukkal, qj vd-
lasztottbird kijelolésével az Eljars-
si Szabidlyzat 5-11. cikkelyei foglal-
koznak. A vélasztoubirdk szdmar
illetSleg elsédlegesen a felek meg-
dllapoddsa lesz az irdnyadé. Amen-
nyiben a felek ebben nem 4llapod-
tak meg, foszabalyként egyesbiré
jér el, hdrom valasztottbir6bél allé
tanics alkalmazisira akkor keriil

rogzitent az In re Astoria Modical Group 182 N. E, 24 85 (N. Y, 1962) jogeset is.

Lidsd: Axel H. Bawn: Conflicts of Interests in International Commercial Arbitration: Some Aspects of United States Pracrice. In:

Conflicts of Interess in International Commercial Arbitra

26, 2001. Reports and Materials. (ed.: P. A. Karrer), Basel, 2001. 8-9.
14 Lisd a2 UNCITRAL Mintaszabilyzat 11. cikkelyét.

15 Lidsd: Redfern - Hunter: 1. m. 198.
16 Lasd: LipeLofns: 1o, xxxvin—xxxix.

tion. ASA Swiss Arbitration Association. Conference in Zurich of January
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sor, ha a vé]asztuttbiréségi intéz-
meény Ggy i1éli meg, hogy az sziik-
Ségcs_i}’

A valaszrottbirdk megvilaszidsg-
nak médjat foszabily szerint a felek
hatirozzsk meg. A felek kézosen is
jelolhetnek vilasztottbirdt, illetve
€zt ribizhatjdk a vilasztotibirésgi
intézményre is, Az eljards elhizi-
sdnak megakadilyozdsira irdnyul
3z, hogy amennyiben az eljards
kezdetétal szimitorr 45 napon be-
16l nem keriilnek kijelolésre az el-
jaro valasztortbirik, Ggy a vilase-
tottbirosdgi intézménynek van joga
az eljdrd valasziottbirdk kijelolésé.
re. A 6. cikkely 5. bekezdése értel-
mében amennyiben ketd vagy
tobb felperes, illerve alperes van az
eliagrasban, akkor iIs a vilasztor-
tbirosagi intézménynek van joga
kijelélni a \'élaszlnttbirés.ég tagjair.

Az Eljardsi Szabalyok 7. cikkelye
a vilasztottbirik Partatlansigdy és
fuggetlenségét irja ¢lé, a Modell
szabdlyzat" 9. cikkelyéhez hasonla-
tosan, a valasztottbirs szimars elé-
irva a kozlési kotelezettséger min-
den olyan kériilmény vonatkozdsg-
ban, mejy figgetlensége vagy pér-
tatlansiga vonatkozdsiban jogos
kételyeket ébreszther, A koziési ko-
telezenség természetesen az eljdras
vegeig fennall. Ugyancbben a cik-
kelyben olvashatunk az ex parte
kommunikécis tlalmaré] js, mely
szabaly egyezik azzal, amelyet 2 Ke-
reskedelmi Eljirdsi Szabilyok rtar-
talmaznak. Annyi eltérést taldlunk,
hogy a Nemzetkozi Eljirdsi Szaba-
Iyok expressis verbic kimondjak az,
hogy egyik fél vagy képviselGje sem
jogosul semmilyen ex parte kom-
munikicidra az Ugy vonatkoziss-
ban a '-‘ailaszloltbirésigi tandcs el-
nokének jogosult személlyel.

A valasztottbiréval kapcsolatos
kizarasi inditviny az UNCITRAL
Mintaszabslyzaror koveti, mive] 2
Nemzetkozi Eljarasi Szabidlyok 8,
cikkelye azt frja eld, hogy a fél az

17 Ezarendelkezés cgyébként cllentétes 2z U
rom f6bél 4116 v, otrbirdsdgi tandcsor

SZEMLE

D —— |

2009. JUNIUS

arra okot adé okrél valg tudomés-
Szerzést kovetd tizenéy napon be-
lil kezdeményezhet kizdrési eljg-
rast 2 valasziottbirg ellen, illetve
tizendt napen belii) azt kovetden,
hogy a vilasztottbirs jelélésérs] w-
domdst szerzerr, Amennyiben a
valasztottbird egyetért 4 kizérdssal,
jogosult lemondani, illetve amen-
nyiben a masik fé] érq egyet a kiza-
rasi indiminnya!, akkor a vilasz-
tottbiré tisziségéra] lemondani ka-
teles. A Mintaszabélyzathoz ha-
sonlban tartalmazza az cljarisi sza-
bily azt, hogy a lemondist nem Je-
het dgy értelmezni, hogy a vilasz-
tottbird a kizdrasra okot adoé koriil-
mények érvényességér elismer;.
Amennyiben 3 kizirdsi eljgras
ilyen médon megoldésra nem ke-
rul, Ggy a kizdrds kérdésében a
vﬁasztaubirésﬁgi intézmény jogo-
sult donteni.

A Kereskedelmij Eljérdsi Szabj.
lyokat & g Nemzetkozi Eljérasi
Szabdlyokat osszefoglalva megilla-
pithaté, hogy a Kereskedelmi Elja-
rasi Szabilyok kifejezetten jelen-
16s, aktfy szerepet (ulajdonitanak
az AAA mint vaiiaszmubfrés.igi in-
t€zmeény részére, mig a Nemzetks-
zi Eljarési Szabilyok nagy mérték-
ben kovetik az UNCITRAL Min-
taszabalyzat rendelkezéseir.

Iv.

Az American Arbitration Asco.
clation-nek a vélasztottbirdskods.
sal kapcsolatos tevékenysége vo.-
natkozisiban — témank szempont-
Jabél - kifejezetten emlitést érde.
mel a Code of Ethies Jor Arbitrators in
Commercial Disputes. 18 Az ctikaj
kédex eredetileg 1977-ben keriilt
megalkotdsra az American Arbitrg.
tion Association és az American Bar
Associarion egylittmikodéséhen.
Ezen etikai kédex az akkori kor és

vé}aszmttbirdsigi kornyezer elvi-
rdsainak megfelelt, azonban a
valasztotubirésagi gyakorlat meg-
valtozasa, fejlodése szitkségessé
tette az etikai kodex megvaltozia-
tasdt, drdolgozasi js.19

Figyelemmel arra, hogy a kédex
megvaltoztardsa — illaspontom sze-
rint — igen j6l titkeozi a vilaszror-
tbirdskodas elvdrisainak téménkkal
kapcsolatos viltozasdr is, célszeri-
nek tdnik a két kédey szerkezeté-
nek nagyon rovid Osszevetése, ds-
szehasonlitdsa. Mindkér kédex ki-
nonokra (canon) oszlik. Az 1977. évi
Etikai Kédex szerkezete az alabb;-

- Preambulum (Preamble);

-1 kénon: A vélasztottbirdnak
fenn kell tartania a vilasziottbirgs4-
gi clidrds integritisir és lisztességes
menetet (An Arbitrator should uphoid
the integrity and Jairness of the arbirra-
ton process);

~IL kdnon: A vilasztottbirdnak
kézélni kell minden olyan érdeker
vagy kapcsolato, amely alkalmas
lehet arra, hogy prtatlanségir befo-
lydsolja, vagy amely pdrtossaginak,
elfogultsaganak latszatdt kelthen
(An Arbitrator showid disclose any inge-
rest or relationship likely 10 affect
impartiality or whick might create an
appearance of parsiality or bias),

= IIL kdnon: A vilasztottbirénak
a felekkel vals kommunikicié so-
rdn kerilnie kell a helytelenséger
avagy a helytelenség latszatdr (4n
Arbitrator in communicating with the
Pparties should avoid impropriety or the
appearance of impropriery);

~1IV. kénon: A vélasztottbirénak
a vi]asz(oubira’ségi eljardst tisztes-
ségesen és gondosan kell vezernie
(An arbitrator shoyld conduct the pro-
ceedings fairly and diligenly);

~ V. kinon: A valasztottbirénak
déntéseir 1gazsigos, fuggetlen és
kérultekints modon kell meghoz-
nia (An arbitragor should make deci.
Si0mS in a just, independent and delib-
erate manner);

N'QIITRAL Mintaszsbdlyzar rendelkezéseivel, anpak 5, cikkelye ugyanis foszabilyként g hy-
iel6li meg.

IOGTUDOMANY] KOZLONY]

18 Az etikai kidex ieljes terjedelmében olvashaté a htrp:fhw.ld:.or;ilixz?id=4582 weboldalon.
3 i tad: B M
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= VL kinon: A vilasztottbirénak
hiiségesnek kell lennie a vilaszior-
tbiri tisztség bizalmas jellegéhez
(cAn arburator should be faithful to the
relationship of trust and confidentiali-
1y mherent wn that office);

~VIL kdnon: A fél 4lal jelolt
valasztotibirval kapesolatos etikai
megfontoldsok (Ethical considera-
tions relating to arbitrators appointed
by one party).

A 2004. mircius 1-je 61a hatilyos
etikai kddex az 1977. évi kédex dt-
dolgozou viltozata, ezért nem 1s
leher Ugy tekinteni, mint egy telje-
sen Uj kodexet, a benne talilhats
néhdny igen lényeges viltozis elle-
nére sem. Erre is figyelemmel az
0j, jelenleg hatdlyos erikai kédex
szerkezete — melyet az alabbiakban
mutatunk be — az 1977, évi kédex
szerkezetére jelentés mértékben
emlékezier:

—Preambulum (Preamble);

- L kidnon: A vilasztoubirinak
fenn kell tartania a vélaszior-
thirésdgi eljdrds integritdsst és
tisztességes menetét (An Arbirrator
should uphold the integrity and fair-
ness of the arbitration process);

—II. kdnon: A vilasztottbirdnak
kozolni kell minden olyan érdeket
vagy kapcsolatot, amely alkalmas
lehet arra, hogy partatlansdgit be-
folyasolja, vagy amely pértossagi-
nak, elfogultsiginak latszatit kelt-
heti (An Arbitrator should disclose
any interest or relationship hkely 1o
affect impartiality or which might cre-
aie an appearance of parnaiity);

~IIL kdnon: A vilasztortbirs-
nak a felekkel valé kommunikicié
sordn kerillnie kell a helyielensé-
get avagy a helytelenség ldtszarat
(An Arbirator should avoid mpropri-
ety or the appearance of impropriety in
communicating with the parties);

—IV. kdnon: A vilasztottbirénak
a \'ﬂasz!ot[birdségi eljdrdst tiszres-
ségesen €s gondosan kell vezernie
(An arburator should conduct the pro-
ceedings fairly and diligently);

P Vies Intermtiqml Commm:n] Arbitration: A Transnational View. |
R Alan: On Integrity in Private Judging. Arbitration International 14 (19983, 123

~V. kdnon: A vilasziottbirénak
dontéseit igazsdgos, fuggetlen &s
korilekinté médon kell meghoz-
nia (An arbirrator should make deci-
sions in a just, independent and delib-
erare manmner);

— VI. kdnon: A vélasztottbironak
hiiségesnek kell lennie a vilasztor-
thiréi tisztség bizalmas jellegéhez
(An arbitrator should be faithful 1o the
relationship of trust and confidentiali-
1y imherent in that office);

- VIL. kénon: A vilasztottbirs-
nak ragaszkodnia kell az integritds
€5 a tsztesség kovetelményeihez,
amikor a vilasztotbiréi tiszteletdij
€s koliségérités vonatkozdssban
kot megegyezést (An  arbitrator
should adhere to standards of integrity
and fairness when making arrange-
ments for compensation and resmburse-
ment of expenses);

- VIIL kdnon: A vilasziotthirs
olyan promécids és hirdetési szol-
giltatdsokat veher igénybe, melyek
valésighiek és pontosak (An arbi-
frator may engage in advertising or
promaotion of arbitral services, whick is
truthful and accurare);

—IX. kdnon: Az egyik fél dlral je-
161t vilasztottbiraknak kételezertse-
gik, hogy meghatarozzik és kozol-
1€k sajét stituszukar és e kodex ren-
delkezéseinek megfelelden jarjanak
el, kivéve a X. kdnon rendelkezése-
it (Arbutrators appointed by one parry
have a duty to determine and disclose
their status and comply with this code,
except as exempted by Canon X);

—X. kdnon: Kivérelek azon, a fé|
dltal jelol valasziottbirs tekinteré-
ben, akiknek nem kell megfelelni-
uk a semlegesség kovetelményének
(Exemptions for arbitrators appointed
by one party who are not subject 1o
rules of newaraliy),

Miként lathat6, kisebb el térések-
16l eltekintve az elsé hat kdnon ci-
me megegyezik mindkét verzig-
ban. A 2004. évi viltozar azonban
teljesen uj VIL., VIIL, IX. és X. k4-
nonnal rendelkezik. Ez elsésorban

a kddexben bekovetkezert lényeges
szemléleti valuissal magyarizhaté.

Az etikai kddex legalapvetdbb és
legmesszebb haté viltozdsa (sthe
most fundamental and far - reaching
change) az, hogy fészabély szerint
minden vilasztottbiré esetében —
ideértve a fél dltal jelolt valasztot-
thirikat is - a semlegesség vélelme
(presumprion of neutrality) ill fenn.20
Az 1977. évi kédex ugyanis a fél 4l-
tal jelolt vélasztortbird esctében ep-
pen a nem-semlegesség vélelmér 4l-
litja fel, vagyis azt, hogy amennyi-
ben hiromragn valasztottbirdsagi
tandcs feldllitisara kerii sor, fosza-
baly szerint a felek 4ltal jelolt
valasztoubirénak nem kell semle-
gesnek lennie. Az 1977, évi etikai
kodex VII, kdnon A. pontjdnak elsd
bekezdése ugvanis az mondja ki,
hogy a nem semleges vilaszrot-
tbiréként jelalt személyck ugyan le-
hetnek bizonyos fokig részrehajlé-
ak azon személy irinydban, aki je-
lolte Gket, ugyanakkor johiszem-
en, tisztességesen kell eljarniuk,
megorizve az eljards integritdsat, Az
Amertcan  Arbitration Association
valasztottbirdsagi eljarasé jelle-
mezve hangsulyozza Henry P. de
Vries az 1980-as években kelt tanul-
mdnyaban azt, hogy ez a fajta ame-
rikai szemléler a fél 4ltal jelolt
vilasztottbiré vonatkozisaban nagy
mértékben és alapvetden eltér az
eurépai nemzetkozi kereskedelmi
vilasztottbiraskodas felfogasats] 2!
A fél dlual jelolt vélasziottbiré vo-
natkozdsiban 1aldl6 S. R. Alan meg-
jegyzése, aki szerint a f4] iltal jelolr
valasztottbirdk kényelmetlen és ho-
malyos poziciot foglalnak el, nem
tekinthetoek a fél igyvédjeinek, de
talin cgészen pontosan birdknak
sem. 2

Mindez azt is mutatja, hogy az
1977. &vi etikai kédex ezen alapkon-
cepcibja ellentétes volt a nemzetko-
zi kereskedelmi vilasztottbirdasko-
das dlal kévetett irdnyvonallal, igy
€z is indokolta a médositast, Ugyan-
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akkor az amerikai belfoldi hagyo-
manyok pedig bizonyos fokig igé-
nyelték e szemlélet fenntartdsit, hi-
szen a vilasziottbirdsagi réletek ér-
vénytelenitésének lehetdségér tir-
gyalé dllami birésdgok is tobb eset-
ben aldtdmasztottdk ennek az alap-
veiésnek jogossagat.23 Erre tekintet-
tel a 2004. évi etikai kodex azt a
megoldast koveti, hogy foszabaly-
ként a vilasztottbirdsigi testilet
minden tagja szimdra szigor( sem-
legességes ir ¢l6, ugyanakkor lehetd-
séget ad a feleknek belfsldi vilasz-
tottbirdsdgi eljarisban arra, hogy
nem-semleges vélasziottbirdkat je-
lélienck, és csak a testiilet elnoke le-
gyen semleges vilasztoutbirg.2¢ E
vilasztottbirakra a 2004. évi erikai
kodexnek a X, kénonja vonatko-
zik.25 A X. kinon szerint az ilyen
vilasztottbirdk mutathatnak bizo-
nyos részrehaijldst azon fél irdnt, aki
oket jelolte, de ettsl fuggetleniil j6-
hiszemien és tisztességesen kell
cljarniuk.2 A X. kdnon szerinti v4-
lasztottbird esetében élerszeri, hogy
az Gket jeldlo felekkel esetlegesen
tobbet kommunikilnak, mint a ma-
sik féllel (ex parte communication),
Erre tekintettel a X. kdnon C. pont-
janak 4. bekezdése elvi éllel rogziti,
hogy a vilasztoubirak a vilasztor-
tbirésdgi eljards tartama alarg (i)
semmilyen, a vilasztottbirdk tandcs-
kozésira vonatkozé adatot nem ko-
zolhetnek, (i1) az 6ket jelold felekkel
hem  egyeztethetnek semmilyen
olyan kérdésrol, mely az gy tirgydt
képezi az eljiras berekesziését kove-
téen, () semmilyen végsé dontést
vagy koztes dontést elozetesen nem
kozolhetnek, mielétt azt a tandcs hi-
vatalosan is kazolné. Ezekbél a ren-

23 Ebben a vonatkozishan a Delta Mine Holding v. AFC Coal
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delkezésekbdl az kovetkezik, hogy a
szabdlyozds azt célozza, hogy a fél
dltal jelolt vilasztottbirg kommuni-
kicidja semmilyen korillmények
kozétt ne akadilyozza az eljdras tisz-
tességes lefolytatasar.27

A fent tirgyalt alapvet6 szemléle-
ti viltoziés mellett természetesen
egyéb lényeges eltéréseker is tali-
lunk az 1977. évi és 2004, évi etikai
kédex kézotu, melyek koziil ne-
hinyra az aldbbiak szerint kivi-
nunk rimutatni. A 2004. évi kédex-
nek a vilasztottbiré tdjékoztatdsi
kotelezeuségével foglalkozé I1. ka-
nonjébdl hidnyzik azon bevezets
észrevétel, mely az 1977, évi kédex-
ben szerepel. Ezen észrevétel ki-
mondja, hogy a kédex azon uralko-
dé szemléleter koveti, mely szerint
a vilasztoutbirénak kazélnie kell az
olyan érdekeknek és kapcsolarok-
nak fenndllisit, melyek partatlan-
sagukat befolydsolhatjik, vagy ame-
lyek ésszeriien kelthetik annak be-
nyomasét, hogy valamelyik fél irs-
nydban clfogult lenne. Az észreve
tel azt is rogziti, hogy ezt a kotele-
zettseéger €letszerten kell értelmez-
ni, vagyis a részletes kozlési korele-
zettség nem lehet annyira salyos,
hogy az uzleti életben részt vevd
személyck szdmadra a valasztottbirsi
tisztség elfogadiasir ellehetetleniti,
vagyis a feleket megfosztja auél a
lehetGségtil, hogy a legjobb infor-
mdcibkkal és tapasztalatokkal ren-
delkezo személyeket vilasszak meg
jogvitdjuk eldontésére. Ez az észre-
vétel egyértelmi médon a Common-
wealth Coarings Corp. v. Continental
Casualty CO. 393 U.S. 145 (1968)
ugyben kifejtett, Justice White 4ltal
jegyzett parhuzamos vélemény ér-

s Cade appll

expected 1o observe the same standards @y the third arbirrator™).

g4

vilasztonbirdk fogalmanak.

A 2004. évi kédex rendszerében ¢ vilasrtonbirdk X k

dnon szerinti vilasztottbirdként {Canon X arbitrators) keriilnek megney
Lényegében a X_ kdnon szerinti vilasrtottbirik megfelelnek az 1977, €vi etikai kodex {Bszabilya szerinti, fél 4ltal telaly, nem semleges

velését koveti, szemben a Justice
Black nevével jelzeu 1obbségi
véleménnyel.2# Bruce Meyerson és
John M. Townsend amerikai vi-
lasztottbirésigi szakéridk szerint
azonban ezt az dlldspontot az eset-
jog is 16bb esetben jelentdsen aldri-
masztotia, ezért feleslegessé vilt en-
nek a kédex szintién torténd hang-
stlyozdsa, & ezért nem szerepel a
2004. évi verzidhan., Az amerikai
szerzok szerint tehdt valdjgban a
Justice White dlial jegyzert péarhu-
zamos vélemény tekinthetd prece-
densértékiinek, és ebben a vonatko-
zasban utalnak a Leatherby Insurance
Company v. Merit Insurance Com-
pany ligyre, ahol ténylegesen is ez
keriilt hangsilyozdsra.29

A 2004. évi verziéban nem csu-
pan az elfogulatlansig, hanem a
fuggetlenség is elGirasra keral, és
minden olyan korulményrt kell ko-
zolni, amely bérmely fél szemében
e kovetelmények fennillisat veszé-
lyeztetheti. Ezen utébbi megfogal-
mazas nyilvdnvalé médon szubjek-
tiv jellegd, igy ennek alkalmazisa a
gyakorlatban némiképpen més ko-
vetkezményekkel jarhat, mint az
1977. évi kédex 4ltal szabdlyozott

rendszer, vagyis a kézlési kétele~

zettség jellege és tartalma a kordb-
biakhoz képest eltérden keriilhet
megitélésre.

Kiemelést érdemel, hogy a 2004,
&vi etikai kddex e rendelkezése - a
szubjektiv mérce vonatkozisgban —
az ICC Eljardsi Szabalyzatdra emlé-
keztet. Abban a vonatkozésban
azonban eltér az ICC-16l, hogy a pé-
rizsi székhelyl nemzetkozi vélasz-
tottbirdsdgi  eljardsi szabalyzata
expressis verbis csupan a fiiggetlenség

Propernies, 280 F. 34 (8tk Cir. 2001) Ggyre utal: Meverson-Totnsend: L m

24 A 2004. évi kédex IX. kinonjinak A. pontia kimondja, hogy a hiromfds vilasztotth
— figgetlennck kell lennie, é& ugyanazon mércével kell fuggetlen
tal ;gﬁfh villaszrotrbird esetében (sfn mipartite arbitrations 1o which

fotibirdsigl tanics minden tagjinak — fiszabdly szerint
ket mérni, mint » harmadik, 2 vilasztoubirik {¢s nem a felek) d1-
a::,aildmcaﬁmmmm&m&wmdm

czésre,

27 A el dlual jelsly valaszronbirs kommunikicisjinak szabilyordsa a 2004. évi Etikai Kédex tervezetének elkészitésekor igen lényegi kér-

28
lemén:

2émck bizonyult. Ezzel hpmlzlltun lisd: Baum: L m. 13,
NLOm szenint €2 a tény lényeges lehet annak megitdiesthez. hogy vajon a Commomuealth
precedensértékinek milyen mértékben tekinthetd, Erre urtal cgyébként a Positroe Sofrware

It Fellebbviteli Birdsiginak végsd ftélesénck indokoldsa 1.
29 Our court ... treated Fusnce Wihite's opinim a3 authoriative.” Tdezj: Meyerson-Tonsend: Revised Code of Ethics.. 519,

Coatngy gyben kifejter: 1obbségi vé-

utions Ggyben az Otodik Keri-
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kovetelményét irja elé a kizérési el-
)ards vonatkozdsiban.30
Osszességében Kiemelhetd, hogy az
amerikai vilasztottbiraskodasi gya-
korlatban meghatdrozé szerepet j4t-
szd Etikai Kédex 2004. mércius 1-
Jén hatdlyba lépett médositdsa igen
jelentés vialtozdsokar tartalmaz,
ugyanakkor torekszik egyfajta foly-

tonossdgra is az amerikaj vélasztot-
tbirdsagi hagyoményt igen j6l riik-
1626 1977. évi kodexszel. Alldspon-
tom szerint ¢ médositott kédex, il-
letve az erre épulé gyakorlat nagy
mériékben tud ahhoz hozzdjarulni,
hogy a vilasztottbiré megvalaszidsa,
kizdrdsa, a vilaszrottbiréi fiiggetlen-
seg, illetve elfogulatlansdg kérdései-

vel kapcsolatos amerikai elmélet &
jogeyakorlat tébb ponton kézelitsen
az eurdpal, illerve a nemzetkazi ke-
reskedelmi valasziottbiriskodésnak
az ¢ problémakorokhéz kapesolodo
elvarasaihoz és gyakorlati eredmé-
nyeihez, mely vélhetdleg az ameri-
kai vilasziottbiriskodds egészének
fejlodésére hatassal bir.

30 Lisd az ICC Eljérdsi Seabalyzatinak 8. cikkelyénck 2. bekezdését Azt, h y 32 ICC gyakorlatiban miként érvényesitl  kizirssi eli
rés sordn & pértatlansig koverelménye, 1 VII. fejezethen mutatjuk b‘t‘}f&ﬂ?m gyako an miként érvényesiil a ki i elfé-



